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Tafel 2 aus Linnaeus’ Systema Naturae, 6. Auflage, 1748.

Die Taxonomie (von griechisch ‘taxis’, Ordnung, und ‘nomos’, Gesetz) bezieht
sich auf die Art und Weise, wie Menschen die Welt um sie herum klassifizieren
und kategorisieren. Taxonomien sind also tiberall am Werke und kénnen sich
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auf alle Arten von Dingen beziehen; aber in der Biologie bezieht sich die
Taxonomie auf ein spezifisches System zum Ordnen und Klassifizieren aller
Erscheinungsformen des Lebens. In diesem engeren biologischen Sinne ist die
Taxonomie ein formales System zur Benennung, Definition und Klassifizierung
von Gruppen von Organismen, das bestimmten Regeln, auf die sich
Expert:innengemeinschaften und internationale wissenschaftliche Institutionen
geeinigt haben, unterliegen.

Dieses formale System hat seinen Ursprung in der Arbeit des schwedischen
Botanikers Carl von Linné aus dem 18. Jahrhundert.l Wie viele andere frithe
Naturforscher:innen machte er es sich zum Ziel, ein Klassifikationssystem fiir
alle Geschopfe Gottes zu entwickeln. Obwohl er sich einige der Kategorien, die
er festlegte, als natiirliche Klassen vorstellte, war sein System bewusst ein
kunstliches. Er entwarf es als praktisches organisatorisches Mittel. So fiihrte er
die Standardreihenfolge von Reich, Klasse, Ordnung, Gattung und Art ein und
etablierte die bindre Nomenklatur — die Verwendung von zwei lateinischen
Namen — als feste Regel fiir die Benennung von Arten. Dank dieses klaren
Aufbaus und Linnés eigener umfangreicher taxonomischer Arbeiten fand sein
Modell groBen Zuspruch. Einige entscheidende formale Aspekte seines Systems
sind immer noch in Gebrauch. In der Tat gelten zwei Blicher von Linné weithin
als Ursprung der modernen botanischen und zoologischen Taxonomie: Das 1753
erschienene Species Plantarum und die 1758 veroffentlichte 10. Ausgabe des
Buchs Systema Naturae.

Ein System im Wandel

Trotz des Erfolgs des Linné’schen Systems erlangte die biologische Taxonomie
nie eine bestdndige Form oder allgemeine Giiltigkeit. Von Anfang an wurde das
System kontrovers aufgenommen und diskutiert. Noch heute dndern sich
Klassifizierungen immer wieder, wie z.B. bei oder dem
(Wleinen Fetzenfisch ) . Die botanischen und zoologischen Traditionen begannen sich
bereits zu Linnés Lebzeiten auseinanderzuentwickeln, was zu zwei
verschiedenen Codes fiir die Nomenklatur von Tieren und Pflanzen fithrte —
dem International Code of Zoological Nomenclature und dem fritheren
botanischen Code. Vor allem ab dem 20. Jahrhundert begann man zunehmend,
Organismen zu beschreiben, die nicht in die Linné’schen Kategorien passten,
wie Pilze, Protisten und andere (oft mikroskopisch kleine) Lebensformen,2 was
die Regelung der taxonomischen Nomenklatur zusétzlich erschwerte.
Infolgedessen wurde der botanische Code zum International Code of
Nomenclature for algae, fungi, and plants. In den 1960er Jahren entstanden
zwel weitere Codes, der International Code of Nomenclature of Bacteria und
das International Committee on Taxonomy of Viruses.2

Trotz der frithen Abtrennung der Pflanzen- von der Tiersystematik erlebten
beide im Laufe des 19. Jahrhunderts einen parallel verlaufenden und
bedeutsamen Wandel, der die Taxonomie radikal veranderte. Taxonomische
Ordnungen entwickelten sich zu wirkméchtigen Systemen, die Unterschiede als
darstellten.4 Wahrend die Hierarchie der Einzelkategorien oftmals
als Baum (Dendrogramm) grafisch dargestellt wurde, gewann die Vorstellung,
dass taxonomische Unterschiede die natiirliche Transmutation von Arten
bewiesen, an Popularitat. Ende der 1850er Jahre stellten Charles Darwin und
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Alfred Russel Wallace ihre Theorien tiber den Ursprung der Arten vor,?2
worauthin die Klassifizierungen von Organismen deren
Abstammungsverhéltnisse im Einklang mit der aufkommenden Theorie der
Evolution durch natiirliche Selektion darstellten. Obwohl sie auf explizit
kiinstlichen Kategorien basierte, wurde die Taxonomie zunehmend als
natiirliches System aufgefasst, das auf evolutiondrem Wandel beruhte.

Taxonomie und Phylogenetik
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Eine der friihesten Darstellungen eines phylogenetischen Baums, der die
evolutiondren Beziehungen zwischen verschiedenen Klassen von Organismen anzeigt,
nach Ernst Haeckel.6

Dieser Umbruch im Verstandnis der Taxonomie fand seinen Ausdruck in Ernst
Haeckels Darstellung der evolutiondren Abstammungsbeziehungen, die alles
Leben miteinander verbinden, in seinem 1866 erschienenen Buch Generelle
Morphologie der Organismen. Darin fithrte Haeckel auch erfolgreich einen
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neuen Rang ein, ndmlich den des Stammes, eine Zwischenstufe zwischen Reich
und Klasse. Das Spannungsverhéltnis zwischen einer rein morphologischen oder
deskriptiven Taxonomie und einem evolutiondren und phylogenetischen Ansatz
natiirlicher Klassen wurde jedoch nie aufgelost: Bei taxonomischen Ordnungen
geht es daher sowohl um die Organisation, Beschreibung und Identifizierung
von Arten als auch um ein Verstiandnis ithrer wechselseitigen genealogischen
und evolutiondren Beziehungen. Dieses Spannungsverhéltnis spiegelt sich in
gewisser Weise in der Unterscheidung zwischen Alpha- und Beta-Taxonomie
wider, die zu Beginn des 20. Jahrhunderts aufkam — wobei sich erstere mit der
Beschreibung von Taxa befassen sollte und die zweite mit hoheren Stufen und
allgemeineren Fragen. AuBlerdem offenbart diese Unterscheidung noch ein
weiteres, implizites Spannungsverhéaltnis, namlich zwischen dem
systematischen Bemiihen der Naturkunde, die gesamte Natur zu (katalogisieren) |
und dem Wunsch der Evolutionsbiologie, die Abstammungsbeziehung aller
Lebewesen abzubilden und nachzuvollziehen. Auch die Moderne Evolutionére
Synthese,” die in den 1950er Jahren einen Versuch darstellte, die Darwin’sche
Evolutionstheorie und die Mendelsche Genetik miteinander in Einklang zu
bringen, scheiterte bei der Etablierung eines universellen Ansatzes fiir die
Taxonomie.

Selbst als die Molekular- und Computerbiologie die Biowissenschaften ab den
1980er Jahren zu revolutionieren begannen, gelang es nicht, die Taxonomie
vollstandig zu standardisieren. Die Kladistik — die Systematisierung
phylogenetischer Unterschiede — bestimmte zwar zunehmend die
Klassifizierung, aber der eigens fiir diesen Ansatz entwickelte Nomenklaturcode
PhyloCode konnte die verschiedenen anderen existierenden Codes nie
vollstandig ersetzen.8 Als praktisches Werkzeug fiir Wissenschaftler:innen
umfasst die Taxonomie weiterhin verschiedene Anséatze, Traditionen und Ziele,
was sich in den vielfdltigen wissenschaftlichen Verwendungsweisen
taxonomischer Ordnungen zeigt. In der Tat ziehen es viele
Wissenschaftler:innen vor, bestimmte Taxonomien zu verwenden, die zu ihren
Spezialgebieten passen, anstatt eine holistische und universalistische
Zusammenstellung anzustreben. Unabhéngig von einer konzeptionellen
Synthese scheinen sich pragmatische Werkzeuge wie digitale Datenbanken gut
zu eignen fur die Zusammenfiithrung unterschiedlicher taxonomischer
Ordnungen und die Lésung (oder Umgehung) bestehender Kontroversen.2

Digitalisierung

Die Zahl der digitalen Datenbanken, die einen einfacheren Zugang, eine
demokratischere Beteiligung von Interessierten und vor allem mehr
Standardisierung, Prézision und Rechenleistung erméglichen, hat sich stark
erhoht. Encyclopedia of Life, Global Biodiversity Information Facility, NCBI-
Taxonomy Database, Open Tree of Life, Catalogue of Life und Zoological
Information Management System sind nur einige der bedeutendsten
Datenbanken; je mehr sie genutzt werden, desto erfolgreicher und etablierter
werden sie — mittels einer positiven Rickkopplungsschleife, die die Praxis der
Taxonomie verdndert. Diese digitalen Ressourcen fiir die biologische Taxonomie
helfen Wissenschaftler:innen, mit den sich stindig erweiternden und
verandernden Klassifikationen Schritt zu halten, was sie anders moéglicherweise
gar nicht mehr leisten kénnten. Digitale Datenbanken haben die Taxonomie in
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gewisser Weise revolutioniert. Wegen der Privilegierung dieser
computergestiitzten und statistischen Ansétze sind die Datenbanken jedoch
auch dafir kritisiert worden, dass sie das Fortbestehen der ohnehin bedrohten
taxonomischen Expertise weiter gefahrden: Immer weniger Biolog:innen
befassen sich im Detail mit den komplexen, sich stdndig wandelnden
taxonomischen Klassifikationen und ihren historischen Verflechtungen, da
molekulare Techniken oft leichter zugénglich sind und eine Aura der
Wissenschaftlichkeit ausstrahlen. Um dieser Tendenz entgegenzuwirken,
arbeiten Taxonom:innen gemeinsam an neuen, experimentellen Methoden, um
taxonomisches Wissen zu bewahren, zum Beispiel durch Initiativen wie das
European Distributed Institute of Taxonomy, das sich fiir den Erhalt des
taxonomischen Fachwissens einsetzt, indem es neue Generationen von
Wissenschaftler:innen ausbildet, aber auch durch die Beteiligung an der
Gestaltung und Verwaltung von Dateninfrastrukturen — insbesondere im
Zusammenhang mit wissenschaftlichen Sammlungen in Museen und
Forschungsinstituten.?

Wie alle Klassifikationssysteme bringen auch biologische Taxonomien
Machtverhéltnisse zum Ausdruck: Sie definieren Kategorien, produzieren Ein-
und Ausschliisse und setzen diese Ordnung durch. Und da sie die Gestaltung
und Anordnung von Ausstellungen und Sammlungen prigen, werden diese
Ordnungssysteme deutlich sichtbar und nachvollziehbar, etwa in den

des Museums flir Naturkunde Berlin, der der
Humboldt-Universitat zu Berlin und historischen Architekturen des [ Berliner Zoos |,
Anderungen der taxonomischen Ordnungen fithren oft zu Veranderungen in der
Darstellung und von Tieren in zoologischen Sammlungen und ihrer
Architektur. In diesem Sinne sind taxonomische Ordnungen niemals neutral.
Sie haben signifikante und reale Konsequenzen.t Dies wird besonders deutlich
in den gegenwirtigen technokratischen Handlungsansitzen in Bezug auf den
und die dringend notwendige Quantifizierung und das Management
des (Biodiversititsverlustes ) .12 Wenn unterschiedliche taxonomische Ansétze zu
unterschiedlichen Interpretationen von Daten und unterschiedlichen
Schwellenwerten fiihren kénnen, untermauern sie damit auch jeweils
unterschiedliche politische Bewiltigungsstrategien fiir die Klimakrise. Daher ist

die Taxonomie als [ ordnendes Instrument | fiir die Bewaltigung der Herausforderungen

eines sich wandelnden Planeten von zentraler Bedeutung.
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Ein Beispiel fiir die Digitalisierung taxonomischen Fachwissens ist die NSB Datenbank-©

Nachzulesen in weiteren Storys auf dieser Website, siehe Auf verschwommenen Pfaden, Cycladophora davisiana oder auch
Zoologische Lehrsammlung.2

Ein anschauliches Beispiel, um die komplexe Dynamik zwischen taxonomischen Ordnungen und realen Konsequenzen zu
verstehen, ist die Rolle von Zoos und Museen in den Naturschutzwissenschaften. Datenbanken und Listen wie ZIMS tragen
zur Ausrichtung von Schutzmafinahmen entlang bestimmter taxonomischer Ordnungen bei und bestimmen damit, wer auf
unserem Planeten tiberleben darf.c
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